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El Excmo. sciior Ministro de Gracia
y Justicia, con fecha 30 de cnero pro-
Ximo, ha comunicado 4 S. Em.* cl
Cardenal Arzobispo mi sciior la Real
6rden circular siguiente :

«lle dado cuenta 4 la Reina (4. D. g.)
del espediente instruido con motivo "de
la equivocacion material en que se in-
curri6 en la imprenta de Cruzada al
verificar la impresion de una parte de
las bulas de vivos de la publicacion de
1856, senalando la limosna de 18 rs.
en vez de la de 3 rs. que correspondia;
y enterada S. M. y de acuerdo con lo
propuesto, sobre el parlicular por el
M. R. Arzobispo de Toledo, en con-
ceplto de Comisario general de Cruzada
cn lo espiritual, y con lo informado por
la Ordenacion general de pagos de este
Ministerio., se ha servido autorizar 4 los
M. R. Arzobispos, R. Obispos y Vicarios
capitulares Sede vacante, para quc por
sf 6 por medio de los Arciprestes 6 Pér-
rocos,, puedan enmendar dicha equivo-

cacion , poniendo una'nola al pié de las
que lcugan la limosna de 18 rs., en que
se esprese « Valga por la limosna de 3
rs. vin.»==De Real drden lo comunico &
V. Em.* para su inteligencia y fines
consiguientes. » '

En su virtud, S. Em.? se ha servido
auterizar & los sefiores Parrocos y Eco-
nomos para (ue estampen la nota que
se previene en todos los Sumarios equi-
vocados que hubiere cn sus respectivos
pucblos , & escepcion de aquellos en
donde residan los sedores Arciprestes,
que lo verificardn éslos en los términos
espresados. Y de 6rden de S. Em." sc
inserta en el Boletin Eclesidstico del
Arzobispado para los efeclos consiguien-
tes. Madrid 5 dec febrero de 1856.=
Antonio Aguado.

Habilitacion general del Clero de la
provincia de Granada.

Los sefiores participes del presupuesto
celesidslico (ue tepgan que nombrar
apoderado para ¢l percibo de sus habe-
res en esla Habilitacion , s¢ sujelardn
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en un todo 4 lo que previene el art. 14
de la Instruccion de 34 de diciembre
ultimo, y' cuyo conlesto es el siguiente:

«liste nombramicnto habra de hacerse
»por instrumento publico 6 por oficio
»del participe al Administrador cconé-
»mico, escrito®en papel del sello cuarto
» y autorizado con el V.° B.° del Alcalde
»del puchlo. El interesado hard en esle
» documento la declaracion siguiente:
» Declaro bajo mi responsabilidad no per-
»cibir otra cantidad de fondos generales,
» provinciales ni municipales, mas que
»la que se espresa en este poder (¢ awlo-
»rizacion), facullando & mi represen-
»lanle para estamparlo ast en la respec-
» liva némina ¢ recibo. El Administrador
» remilird dichos documentos-al Habili-
»tado para que le conste y los acompaiie
» & las néminas 6 notas respectivas, que-
» dando con una copia de ecllos para su
»conocimiento.» '

Granada 27 de enero de 1856.==
Manuel Lopes ‘Moren_o.

LA VOZ DEL CATOLICISMO,

O DEFENSA DE LA DEFINICION DOGMATIGA DE LA IN—
MACULADA CONCEPCION DE LA SANTISIMA VIRGEN
MARIA, ¥ REFUTACION DE LAS DOCTRINAS DEL SENOR
J. 3. Y T. ESPUESTAS EN EL FOLLETO NULIDAD
DE LA DECLARACION DOGMATICA.
POR DON ANTONIO ROMERO,

exclaustrado de carmelitas descalzos y ex-lector
de Teologia y Filosofita.

(Continuacion.)

Siendo doctrina inconcusa, admitida
por todas las escuelas, y delendida por
unanimidad como de fé por los teélogos,
que la bula dogmitica de la Santa Sede
aceptada por el consentimiento tacito de
la mayoria de los Obispos, cs regla de
fé en la Iglesia catdlica; y no pudiendo
haber dudaalguna que labuladeN. S.P.
Leon X, en la cual sc condenaban algu-
nos de los errores de Lutero, ha sido

aceptada por toda la Iglesia catdlica, co-
mo lo demuestra el hecho de haber lodas
las Iglesias separado de su comunion 4
los luteranos, teniéndolos por verdade-
ros herejes muchos anos antes de la ce-

Icbracion del concilio de Trento: pondres:

mos aqui algunas proposiciones de las
condenadas, para (ue se vea (ue son
insostenibles de lodo punto las siguien-
tes. Proposicion 27. Es cierto, decia Lu-
tero, que ni la Iglesia ni el Papa tienen
facultad para declarar articulos de [é, nt
de dar leyes sobre las costumbres. Propo-
sicion 28. Si el Papa con gran parte de
la Iglesia siente de este ¢ de otro modo,
aun cuando sea infalible, no es pecado
ni hereyia sentir lo contrario... hasta que
sea determinado por un concilio univer~
sal lo que se ha de seguir ¢ reprobar.
Todas las proposiciones contenidas en la
bula dogmadlica de Leon X, fueron con-
denadas respeclivamente, como heré-
ticas, escandalosas, falsas, ofensivas 4
los cidos piadosos, seductoras de los sen-
cillos y contrarias & la verdad catdlica.
De consiguienle, la doctrina de.que el
Papa no ha podido decidir la Tnmacula-
da Concepcion de Maria Santisima, y
que esta decision en.nada amengua la
libertad que antes tenian los fieles para
creer 6 no creer, csld clara y espresa-
mente comprendida en el anatema de la
Santa Iglesia fulminado contra Lutero y
cualquiera que enseic esta reprobada
doclrina.

El folletista nos asegura que es cald-
lico, y nosotros hemos dado asenso con
sinceridad y verdad 4 su palabra; pero
si esta confesion es sinceray cree lo que
enseia nuestra Santa Madre la Iglesia,
su doctrina es de todo punto heterodoxa,
y no pocas veces es algo mas avanzada

que la de los novadares de los iltimos

tiempos. Por tanto, dando crédito 4 su
palabra ‘y precisados a juzgar por sus es-
critos, es indispensable confesar que el
caudal de voces de que dispone y la ig~
norancia-de las verdades catdlicas, le
conducen & cada paso & producirse en
contradicion de las verdades reveladas.
Ignora hasla el lenguaje usual del catoli-

cismo, y se le mira con compasion s0s-
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tener lo que no entiende. Nos esplicamos
de cste modo, porque nosdice que Eybel
ha sido condenado por el Papa y no por
laIglesia, y se las lira & mayores con los
que han dicho que estd condenado por
la iglesia. j Por la Iglesial Si senor, y ya
que Vd. ignordra Ia doctrina de la Igle-
sia, no pensabamos ignordra lo que en-
sena Tamburini y comparsa, aunque &
su modo.

No entramos ahora 4 examinar tpdo
lo que nos dice el folletista sobre el ewe-
qualur regium de la bula, pues en cuan-
tod las gratuitas é inoportunas suposi-
ciones del autor para alarmar al gobier-
no de S. M. C., estamos persnadidos que
tan errados consejos jawas hallardn aco-
gida-cn los corazones catdlicos (1). Los
ixemos. seiiores Ministros saben muy
bicn que es un dogma de nuestra santa
religion, que el Romano Pontifice ha re-
cibido de Dios la Suprema autoridad pa-
ra gobernar la Iglesia universal y ense-
nar & todos los ficles, y ensu alta ilus-
tracion y sabiduria, distinguiendo los de-
rechos de la Religion y del Estado, dardn
4 Dios lo.que es de Dios, y al César lo
que es del César.

Nosotros, que en nuestro humilde
opusculo habiamos cuidado escrupulosa-
menle, que cuanto dijéramos correspon-
diera exactamente al litulo que adoptd-
ramos , nada dijimos del exccualur 6 bhe-
nepldcilo régio para la obligacion de obe-
decer los ficlos lo ordenado y mandado
en las bulas Pontificias. Por este motivo
habiamos leido con cuidado la parle doc-
trinal del folleto, dejando cast desaper-
cibido cuanto decia del pase, y mas
cuando veiamos que no hacia mas que
falsas suposiciones para divagar & su an-
tojo. Mas despues caimos cu la tentacion
de lecr cuanlo decia el senor J. J. y T.,
y hallamos que en la piag. 26 se esplica
de este modo; «Asegura la Esperanza
que por nucha latitud que se dé 4 la re-
galia del ewecuatur , nadie ha dicho ja-
mds que pueda cl gobicrno temporal

(1) En efecto, el dia 9 de Mayo se ha pu-
blicado en el penodu‘o oficial 1a bula de la
Purisima Concepcion,

autorizarse con ella para rechazar en ca-
so alguno una decision dogmatica. Mu-
cho -asegurar es eslo; convenimos cn
que, entre los sectarios del ultramontis-
mo, nadie ha dicho ]amds cosa seme-
jaunte, ni mucho menos; pero entre los
que sostienen la regalia ‘es doctrina cor-
riente la que se combate, y nadie ha he-
cho escepcion de las decisiones dogma-
ticas, pues no habia molivo paraello.»
Pero sin duda es mucho mas asegurar y
manifestar crasisima ignorancia, segun
costumbre, en todo lo que nos propone
el folletista, en un todo contrario & la
escuela mas regalista, con tal que sca
catdlica. Creemos que el folletista no ca-
lificard de ultramontano al Excmo. Sefor
ministro de Gracia y Justicia, y estrafia-
mos ‘mucho ignorara la doctrina de este
canonista, que en suslancia ensefa la
misma doctrina de la Esperanza cn la
presente materia. El senor Aguirre, hia-
blando del pase régio cn-su Febrero re-
formado, tomo 7.°, edicion de 1843, se
espresa de cste modo: cuando las letras
apostslicas versan sobre dogma, se las
debe prestar desde luego obediencia, sin
olro exdmen. ;Y como podia suceder de
olro modo? Para que una bula dogmié-
tica pudiera scr retenida por la autori-
dad temporal, como pretende el folle-
lista, cra preciso sancionar de antcmano
la herética doctrina, de que cl dogma
puede ser definido 6 modificado por la
autoridad temporal.

Es tan absurda y falsa, sin el menor
apoyo ¢n algun canonista catdlico, la
doctriva del folletista, que no podri se-
nalarse autor catdlico, aun el mas acér-
rimo regalista, que hablando de las bu-
las dogmdticas de los sumos pontifices,
no siente como principio indubitable, que
aun cuando s¢ hallen en ellas algunas
clausulas opueslas 4 las regalias, no sc.
debe juzgar por eso que hay causa legf-
lima para negar el pase, cuando se re-
conoce y sabe que no contienen otra co-
sa que una definicion dogmitica. Estas
cliusulas, dicen los canonistas, son vi-
ciosas; pero no vician: viliosae sunt, et
non vitiant.

Concluiremos esta materia con la doce
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trina de un autor, que no pucde el fo-
lletista calificar de ultramontano, y que
ha consagrado desgraciadamente su plu-
ma para dar algun colorido al borron,
qne mira el folletista como la pagina mas
gloriosa de la historia de Francia. Sin
dada que esta pagina serd algo gloriosa,
porque todos los autores de la declara-
cion galicana cantaron humildemente la
palinodia. El autor se los Pensamicnios
teoldyicos, se cspresa de este modo: «La
fuerza que tienen las leyes del principe,
no viene de que la potestad Pontificia
recomiende la observancia & sus ovejas,
como ni la fuerza de las leyes de la Igle-
sia vienc de la autoridad del principe
“que obliga & sus subditos & sujetarse &
cllas; cada ley tiene su vigor por la au-
toridad de aquel que la establece. Por
esta razon, cs aniquilar la*autoridad de
la Iglesia, y tratar la religion como si
fuera unestablecimicnto politico, el pen-
sar que una bula espedida por la Santa
Silla no puede obligar 4 los ficles en ¢l
foro interino de la conciencia.... si no
estd registrada en las cortes soberanas
del reino. La verdad de la doctrina ca-
télica no depende de las formalidades de
los reinos.—Para que un decreto de la
Iglesia llegue. & ser ley de Estado, cs sin
duda necesario el consentimiento do la
polestad civil ; pero no es este el motivo
de la sunision 1nterna que los ficles de-
beu al juicio del cucrpo de los obispos
co punto de doctrina. «Esta cs la doc-
trina catélica, y de la que estd conven-
cido intimamente ¢l pueblo espanol, co-
mo lo ha demostrado en estos dias, obe-
deciendo interiormente y rindiendo fer-
vorosos cullos al Todopoderoso, al pun-
lo que estnvo cierto de que la Santa Se-
de habia declarado que la Santisima Vir-
gen Maria fué concebida sin la mancha
el pecado original.
Creemos haber refutado los aparentes
argumentos con que intentaba el senior
~ 3. Joy 1. probar fa nulidad de la defini-
cion dogmitica de N. Smo. P. Pio XI,
acerca de la Purisima Concepcion de la
Madre de Dios y nuestra; al mismo tiem-
po que hemos defendido la verdad cato-
lica y demostrado que en la Iglesia hay

un Juez visible, siempre subsistente, ques
sin necesidad de reunir un Concilio ccu-
ménico, ha recibido de Jesucristo la ple-
nitud de la potestad para regir y gober-
nar la Iglesia universal, y como Supre-
mo Gerarca de ella, decide solemne é
irrevocablemente las conlroversias dog-
mdlicas. Esto lo hemos demostrado por
cl testimenio dc la sagrada Escritura,
por la doclrina de los sanlos Padres, por’
los monumenlos de la tradicion, por el
cjemplo de los Concilios generales, por
la confesion de les mismos hercjes, y
por la practica perpétua y constante de
la Iglesia: titulos gloriosos, que alian-
zan nuestra f¢ y nos evidencian de siglo
en siglo, subiendo hasta los Apdstoles,
que cs culeramente falso y opuesto.4 la
doctrina catdlica, que sca necesario un
Concilio ecuménico para decidir y termi-
nar solemne ¢ irrevocablemente las con-
troversias dogmaticas, v zanjar las cues-
tiones en materia de fé. Por tanto no nos
puede quedar duda alguna de la validez
de la definicion dogmatica, por la cual
se nos propone creer que la Santisima
Virgen ha sido concebida en gracia, sin
habher contraido la mancha del pecado
original. :

0.8.C.S. R E.

ADICION 1.* AL ARTICULO NI

Que la declaracion del clero de Fran-
cia fuera una verdadera apostasia de la
doclrina constante y perpétua de los
diez y sicte siglos de la Iglesia, lo de-
muestra el esclarecido Jacinto Serry en
su apéodice historico de la mente de la
Iglesia galicana y.de la Universidad de
Paris acerca de la infalibilidad de Roma-
no Pontifice. Con muchos é incontesta-
bles testimonios de toda la Iglesia gali-
cana y de la Universidad de Paris prue-
ba siglo por sigla hasta llegar al ano de
1682, que la Iglesia de Francia siempre
habia reconocido y defendido la infalibi-
lidad del Papa. Muzzarelli, en su obra
el buen uso de.la Ildgica en maleria de
religion, ha reunido una multitud de
testimonios que evidencian esta verdad.
Don Nicolds de Bois , catedrético de pri-
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ma en la Universidad de Lovaina, pu-
blicé unas consultacioncs teolonlco-Ju-
ristas, en las cuales por los cdnones y la
hlsl()lld pueba procediendo de siglo en
siglo, que desde el principio de la Igle-

sia galica cra lanta la autoridad ddbumo'

Pontlf‘cc , cuya autoridad estaba apoya-
da en la costumbre perpéluay en cl con-
sentimiento undnime, que cn maleria de
fé y de costumbres los obispos consulta-
ban al Papa y esperaban su fallo para
obrar en un todo arreglado & ¢l.

ADICION 2.* AL ARTICULOIIL.

En el art. 3.°, hablando de la aproba-
cion de la carta de San Leon por los
PP. del Concilio de Calcedonia, se dice
que oida, dijeron : analema al que no lo
crea; asi ha hablado Pedro por Leon:
falta el comprobante de tan magnilico
testimonio, y hay que anadir la cita de
este modo: Harduino, aclg dc los concz—
lios, tomo 2.°

Eu la respuesta dc los ar"umontos,
respondicndo al de San Cipriano, des-
pues del periodo; nada mas Iégico, que
hubiera errado resistiendo, como erré
rebautizando, ele.

Al raciocinar de estt modo estamos
muy distantes de pretender confundir &
San Cipriano y demas Obispos Africanos
con los herejes y refractarios & las deci-
siones de la Iglesia ; la fuerza de nuestro
argumento la penctra y comprende el
mas sencillo, asi como conoce la soliste-
ria y falsos raciocinios del autor de la
nulidad. La conducta del Papa San Este-
ban, que se opone & las determinacio-
nes del concilio de Cartago con la mis-
ma fortaleza y constancm que anos an-
tes.se opusicra & la falsa doctrina de-al-
gunos obispos orientales, porque como
salvador y cuslodio del doyna, nada
omitia, segun la bella cspresion de Vi-
cente de Lerin, paratrasmitir 4 los hijos,
la misma fé que habia recibido de sus
padres, mandando 4§ la Iglesia univer-
sal, que al admilir en su gremio & los
herejes convertidos, que habian sido
bautizados en cl augusto nombre de la
Santisima Trinidad, de ningun modo los

- Pero ni

rebautizaran, y solo sc les impusicra las -
manos con arreglo & la antigua tradicion,
qeré siempre. una prucha irrefragable y
2aso uno de los mas inconlestables y
fuo:tcs argumenlos, que examinado con
imparcialidad, nos demuestra la compe-
tencia, derecho y suprema autoridad del
Romano Pontifice para terminar las con-
troversias dngméllcas , ¥ decidir v defi-
nir solemne & irrevocablemente In ver-
dad catdlica. ¢Que sucedio en la Iglesia
universal !uego que resond la-dem®rmina-
cion del sucesor de San Pedro? Se obe-
decid: su decision, su enscianza, v doc-
trina ¢ admilié como divina. Papa Ste-
phanus....... sanxit...... Qui ergo tunc
lunc universt negolitr cxitus? renlenla
est anliquilas, el exploso est novilas:
Vicente de Lerin, Conmonitorio 1.°, ¢, 9.°
San Cipriano, ni su sinodo, se
somelieron inmedialamente d la determi-
nacion y decision del Papa Saun Esteban,
dice el folletista. Por no entrar en tan
complicada y oscura cuestion, demos por
cierta la desobedicncia que se supone,
¢se puede sacar de ella algun argumento
en contra de la bupxcmd autoridad del
Vaticano para (l(,Cl(ll;V terminar las con-
troversias dogmaticas? Kl scnor de la
nulidad nos protesta y asegura que como
catdlico reconoce en ¢l Concilio ccnmé-
nico la Suprema autovidad para termi-
nar las dispntas pertenecientes d la reli-
gion, y para definir y decidir el dogma,
de suerle, que todo ague! que vo se o~
meta 4 sus decisiones, serda gentil y pu-
blicano; sin embargo, sabemos por la
historia que algunas Iglesias particula-
res, y upemalmente la galicana, i ebe-
decig ni admitio en alnunm atios las de-
cisiones del quinto Coneilio géneral, (No
serfa un argumento muy frivolo, del to-
do ineplo, pretender por este hecho des-
conocer la iufalible autoridad de los Con-
cilios generales? Y cuidado que en la
apariencia tietc mas viso de verdad este
hecho que ¢l ejemplos de San Cipriano,
que & cada momento alegan los enemi-
gos de Ia Suprema autoridad del Roma-
no Ponlifice. A los obispos africanos s¢
les conmind con la ¢scomunion y sc los
miraba como desobedientes en mas ¢
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menos grados, lo que prucha la autori-
dad que se intenta negar; pero las Igle-
sias particulares, que no habian admiti~
do ¢l Concilio V ecuménico, jamis fue-
ron conminadas con la escomunidn; te-
nian [a misma fé y los mismos sentimien-
tos que la Iglesia universal: creian la in-
falibilidad de un Concilio ccuménico; pe-
ro por un error de hecho juzgaban que
¢l quinto Concilio no habia sido general,
y por lo mismo rechazan sus decisiones.
i Con qwé facilidad por este camino se
destruye y pulveriza el argumento que
se pretende sacar de la conducla de San
Cipriano y otros Obispos de Africa en la
cucslion de la rebautizacion ! San Cipria-
no y demds colegas sabian muy bica y
lo ensenaban @ los fieles que todo cris=
tiano debe sumision al Papa, ¢l cual co-
mo VYicario de Jesucristo, ticne la Supre-
ma polestad para ordenar y mandar en
toda la Iglesia universal: que no puede
hacerse la ilusion de creer perlenece &
la Iglesia, el que abandona la Cétedra
de Pedro, sobre la cual esld fundada la
Iglesia: qui cathedram Petrt, super quam
fundata est ecclesia descrit, in ecclesia
se esse non confidat : San Cipriano, en el
libro de la unidad de la Iglesia. Pero sus-
citada la cuestion de la rebautizacion pa-
decicron una equivocacion, cayecron cn
un crror que en cierto modo podemos
Hamar de hecho: pensaban que se trata-
ba de una cuestion de disciplina parti-
cular, la que podia ser diversa y dife-
rente en cada lglesia segun el uso y cos-
tumbre. Léaunse las supuestas cartas de
San Cipriano & Jul)ah(mo y las actas de
los Councilios de Cartago, y la simple lec-
tura baslard para convencerse de esla
verdad. El sanlo mdrtir se espresa con
tanfa claridad, que deben quedar aver-
gonzados y confundidos los discipulos de
Jansenio vy Quesnel, que tan ignorante
como impfamente intentan eludir los ra-
yos del Vaticano y alucinar & los senci-
llos con ¢l ejemplo- supucsto, ejemplo del
mismo que decia i todos los catdlicos:
LA HEREGIA Y EL CISMA NACEN DE
NO OIR LA VOZ DEL PAPA; EL ERROR
NO TIENE LUGAR EN LA CATEDRA
DE PEDRO. Como en nuestra pobre y de-

salifiada refutacion no nos hemos pro-
puesto otro objeto que la defensa del dog-
ma y la utilidad Je nuestros hermanos,
esperamos la indulgencia de nuestros
lectores, si somos algo difusos con el fin
de lograr de cllos la mas fnlima convic-
cion. ;Qué distante estaba San Cipriano
de juzgar, que la cucslion que se agila-
ba pertenecia al dogma! «Nosotros, de-
cia cscribiendo & Jubayano, guardamos
con paciencia y mansedumbre-la caridad
del dnimo, el honor del colegio, el vin-
culo de la &, y la concordia del Sacer-
docio.» En la alocacion & su tercer Con-
cilio sc espresaba asi: «d nadie juzga-
mos; 4 nadie, aunque sienta lo contra-
rio, separamos de nucstra comunion.»
¢Puede manifestar mas claramente el
santo mdrtir la intima persuacion de que
la cuestion quec sc ventilaba, no era de
las que pertenceen al dogma, 6 & la {6,
sino tunicamente 4 la disciplina, en la
cual cabe variacion, y ticne grande fuer-
za la costumbre de cada Iglesia? Ya co-
nocerd el ‘folletista, si ha leido algo de
San Cipriano,. que este santo que con
tanto horror miraba d los hercjes, no hu-
biera mantenido la comunion con los que
sentian al coutrario, ni hubiera permiti-
do juzgar contra su dictdmen si hubiera
creido que en ello se oponian & la fé ca-
télica. De suerte, que la resistencia de
Cipriano en nada debilita la decision dog-
matica del Sumo Pontifice, como ni la
de la Iglesia de Francia la autoridad del
quinto Concilio ecuménico. Al contrario,

_lodas las Iglesias del orbe catélico reve-

renciaron y abrazaron la determinacion
del Papa San Esteban; y reconociendo
su Suprema autoridad para definir y de-
cidir el dogma, le rogaron y suplicaron,
especialmente la Iglesia de Alejandtia,
que pues los obispos africanos creian se
trataba de un punto de discipliva y no
del dogma, usara con ellos de una pru-
dente dispensacion y economia, no de-
Jando caer sobre ellos los terribles rayos
del Vaticano; asi nos lo asegura Eusebio
en su historia eclesidstica, lib, 7, ¢ap. 5.
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ADICION AL ARTICULO IV,

En donde se prueba que el Romano Pon-
tifice es el fundamento de la. Iylesia.

Teofilacto, esponiendo el cap. 22 de
San Litcas, introduce 4 Jesucristo ha-
" blando 4 Sau Pedro de este modo: «por-
- que te tengo por Priucipe dc los disci-

pulos, confirma 4 los demas: cslo con-
vienc 4 Ui, que despues de mi cres la
piedra y el fundamento de la Iglesia.»
¢ A qué mas testimonios para probar una
verdad que no puede negar ningun ca-
tolico? Hasta el Opstreet, aquel acérrimo
defensor de la declaracion galicana, que
lleva su ceguedad aun & pretender inter-
pretar 4 su favor y en contra de la infa-
libilidad Pontificia el esplicito y lermi-
nante articulo de nuestro Angélico Maes-
tro, que hemos aducido en el articulo
.%, arrastrado de la evideacia, no pue-
de menos de confesar la verdad catdlica,
que tan irreligiosamente califica el folle-
lista de entusiasmo por el idolo romano.
Respondiendo el dicho autor 4 los argu-
mentos del apostata Marcos Antonio de
Déminis , dice que el fundamento prin-
cipal es Pedro, lo cual prueba con la pro-
mesa que Jesucristo hizo al santo Apés-
lol: tii eres Pedro, y sobre esta piedra
edificare mi Iglesia. Mas lo que debe lle-
nar de vergiienza y confusion al autor
de la nulidad, cs el modo que adopta
el Opstreet para esplicar la metafora del
Evangelio. «Asi como en ¢l edificio ma-
terial, dice, es lo primero y principal
lo que sostiene loda la mole, del mismo
modo en el edificio espiritual de la Igle-
sia se ha de lener por primero y princi-
pal este, Pedro, sobre el cual como fun-
damento, fué edificada.» Lo_dicho bas-
taria para que el sefior J. J. y T., si no
fuera arrastrado por una violenta pasion,
alimentada por la mas crasa ignorancia
en materias de la religion catdlica, hu-
biera comprendido la eficacia del argu-
mento del Cardenal Gousset. Ya conoce-
rdn nuestros lectores que siguiendo las
mas comunisimas nociones y las ideas
mas generales, no pudiendo ninguno ser
catélico sin confesar-que Pedro y sus su-

cesores los Romanos Pontifices es el fun-
damento de la Iglesia de Jesucristo; y
por lo mismo que el Papa respecto de la
Iglesia es lo que el fundamento respecto
del edificio material, es incontestable el
argumenlo, que se funda en estas pala-
bras del Evangclio; {4 eres Pedro, y so-
bre esta piedra edificaré mi Iglesia... las
puertas del infierno jamds prevalecerdn
conlra ella: ;Quién puede ignorar que
la duracion de un edificio depende ne-
cesaria y esencialmente de la firmieza,
solidez, y estabilidad de su cimiento?
Todo aquel, dice Jesucristo, cap. 7 de
San Mateo, que oye estas mis palabras,
y las observa, se asemeja el varon sabio,
que edificé su casa sobre la peiia, y des-
cendid lluvia, y vinteron rios, y*sopla~
ron vientos, y dieron tmpeluosamente én
aquella casa, y no cayd; porque estaba
cimentada sobre pefia: pero todo el que
oye estas mis palabras, y no las cumple,
es semejante d un hombre loco, que edi-
fic su casa sobre arena, y descendid llu-
via, y vinieron rios , y soplaron vienlos,
y dieron impetuosamente sobre aquelle

‘casa, y cayd, y fué su ruina grande.

(Se concluird.)

T e

ANUNCIOS.

Hace falta para ¢l desempeiio de la
Tenencia de Cura de la Parroquial de
Agudo, un Eclesidstico con la suficiente
aptitud é idoneidad : el Pdrroco garan-
tiza mensualmente lo que el. Gobicrno
tiene prometido satisfacer por mensua-
lidades 4 los de esta clase. Puede contar
con su intencion libre y asegurada cons-
tantemente : por cada misa que canle
en funciones de cncargo y de difuntos,
recibird cinco rs.; y por ltimo, y en
concepto de gratificacion, sc le dard
por aquel ciento sesenla rs. al ano para
chocolate ; con lodo lo cual puede de-
cirse saldrd diariamenle cuando menos
con once rs. El Sacerdote que solicite la
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espresada vacanle, puede dirigirse al
Pirroco de ella en esta forma: Provincia
de Cindad Real.=Almaden,.=Agudo.-=
El Cura pirroco, Baldomero Urena y
Céspedcs. ‘

Se halla vacante la plaza de Tenicate

de Cura de la Iglesia del pueblo de San

Benito, distanle cuatro leguas de Alima-
den del Azogue, de cnya Parroguia cs
filial. El Sacerdole que quicra servirla,
ademids de la asignacion del Gobierno,
cobrard lus derechos de eslola y pié de
altar, y otras obvenciones : lienc buena
casa-htbitacion; debiendo acudir para
su nombramicnto al sefior Cura propio
de Almaden, D. Francisco de Paula
Valeucia y Rivera.

Se halla vacante la plaza de Sacristan-
Organista de la Iglesia parroquial de
Villaviciosa de Gdon, pucblo delicioso
y de mas de 300 vecinos, situado 4 muy
corta dislancia de esta cérle; su dotacion
consisle ¢n cicn reales mensuales y un
regular pic-de altar, Los aspirantes 4
dicha plaza divigirin, francas de porte,

sus solicitudes hasta el dia 20 del cor-

riente, al Sr. D. Juan Francisco Arce,
Cura pérroco del referido pucblo.

EL POR QUE

DE TODAS
LAS CEREMONIAS DE LA IGLESIA
Y SUS MISTERIOS:

Cartilla de Prelados y Sacerdotes, que ensefia
las Ordenanzas Lclesvisticas que deben saber
todos los Ministros de Dios ; escrilo en forma de
didlogo sumbilico enlre un Vicarto instruido
y ‘un estudiante curioso por el presbilero
Dox Axtovio Lopera ¥ Anlo.

Consta de un tomo en 4.° mayor.—Se vende
en Mabrid, @ 48 rs. en ridstica y 23 en pasta,

en la calle de Valverde, ndm, 2%, y en la li-
breria de Aguado, calle de Pontejos.

Los que descen adquirir esta obra en pro-
vincias envigran en carta franca libranza de 20
reales 6 44 sellos de [franqueo & favor de Don
Miguel Olamendi, ¢ de D. IHiginio Reneses,
vy se les remitird por el correo franca de porte.

CEDULAS
PARA EL C[’:.\ll"LL\iIENl‘O DE IGLESIA.

En la imprenta de este Bolelin se im-
primen y remiten por el Correo francas
de porte, con la exactilud y & los mis-
mos precios que los afios anteriores.

Por 1000 cédulas, 27 rs, 6 60 sellos.
2000 b 96
3000 60 130

Por cada millar que pase de las 3000
solo se abonard 8 rs. 6 18 sellos. *

Los pedidos se hardn en carta franca
incluyendo su importe en libranza 6 se-
llos de franqueo, & nombre de D. Higi-
nio Reneses, calle de Valverde, impren-
ta, cspresando cudntas de Examen y
cudntas de Comunion.

Cuando hagamos ¢l envio de las cé-
dulas lo avisaremos en carta franca, in-
cluyendo en la misma el recibo de
su imporle & favor del Sr. Mayordomo
de Féhrica para la justificacion de sus
cucnlas. S

MADRID.

IMPRENTA DE HIGINIO RENESES,

calle de Valverde , 24,



