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SE SUSCRIBE ENTOLEDO, LIBRERIA DE FANDO. SE PUBLICA TOBOS LOS SXBADOS.

Bate Boletin esta dedicado & 1a oir-
oulacion de las comunicaciones oficicles
del Arzobispado y demas que convenga

Los sefiores eclesiasticos que no le
reciban 4 tiempo, harén la reclamacion
dentro del término de 20 dias, pasodcs

al interés del Clero.

los cuales no sers atendida,’

BOLETIN EGLESIASTIGO
ABZOBISPADO DE TOLEDO

SECRETARIA DE'CAMARA Y GOBIERNO
DEL ARZOBISPADO DE TOLEDO.

El Excmo. Sr. Ministro de Graciay Justicia
ha dirigido a S. Ema. el Cardenal Arzobispo mi
Sefior, con fecha 23 del mes anterior, la Real
érden siguiente:

«La cha (0. ». 6.) se ha dwmdo mandar
que por la Ordenacion de Pagos de este Minis-
terio, y con cargo al ramo de reparacion de lem-
plos, se entreguen 8 V. Ema. las cantidades y
con exclusivo destino 4 las obras de reparacion
de los que & conlinuacion se expresan. Lo que de
Real érden digo &4 V. Ema., en la inleligencia
de que se previene lo conveniente 4 la Oldena—
cion de Pagos de este Minislerio, para que adop-
te las dlsposmones oportunas, & fin de que sea

entregado & V. Ema., mediante recibo, el im-.

porte de la suma consignada por medio del Habi-
litado del clero ¢n la provincia, al cual Ginica-
mente deberd abonarsele por esta- comision un
cuarlillo de real por ciento de la canlidad que
realice y entregie, segun se sirvig S. M. dispo-
ner en Real orden de 27 de Octubre de 1858.»

Templos que se c;tan.

P . B . Rs. wn.
Puerto Lapiche...c...veeveai .. 80,000
ELAlAMO. i saveeiisoosons einve 20,000
Cogolludo. vovvvvunnnuaneivaea. 50,000
San Isidro de Madrid. .. .......... 40,000
Vicalvato .. i oveevvueseeoeasa. 15,336,
Bustaricejo .cvesuescerivses. .. 24,666

Pedrezuela . :.cvivvivaenaven.. 12,000
Quijorna.; I I T A .. 19.696
San Bartolomé de las Abiertas. . ... . 19.618
Orgdze e evvennieninennnnnnnas 10.000
]”(}5085...‘......‘.“.‘.‘.‘......;.‘.. 60.000
Hoyo de Manzamares............. 23.054
Cobisaies.vueennnns ceeeane.aa. 20.485
San Pedro de Giadad-Real......... 30.28%
Calzada de Calatrava............. £0.000
Ambile....ovveveennn.. ceees.. 20.000
S. Ginés de-esta corte............ B9.751
Villarubia de los Ojos.e .o vun ... . 29.89%
Brunete.......... et eaeeaeen “16.000
Bonillo. .... P e . 16.000
Huertezuelos......... e . 8.124

Lo que se publica en el Boletin eclesidstico
del Arzobispado, para noticia de los Curas y
encargados de las parroquias que se anolan en la
preinserta Real érden; con advertencia que para
el cobro de las cantidades asignadas a cada una
de Jas iglesias, se oficiara parucularmenle a los
respeclivos Pérrocos 6 Eednomos, tan luego co-
mo el Habilitado dé cueata de haber hecho efec~
tiva, en la Ordenacion general de Pagos la canti-
dad que por la misma Real drden se destina & la
reparacion de templos parroquiales. Toledo 17 de
Abril de 1861.=Pablo de Yurre, Secretario.

El Excmo..Sc. Ministro de Gracia y Justicia
ha dirigido .4 S. Ema, el Cardenal Arzobispo mi
Sefior , con. fecha 23 del mes anterior, la Real
érden siguiente:
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«Emmo. Sr,: La Reina (g. p. ¢.) se ha dig-
nado mandar que por la Ordenacion de Pagos de

este Ministerio, y con cargo al ramo de repara-.

cion de conventos, se entreguen 2 V. Ema. las
canlidades y con exclusivo destino a las obras de
reparacion de los que a contiouacion se expre-
san. Lo que de Real érden digo & V. Ema., en
la inteligencia de que se' previene lo convenienle
4 la Ordenacion de Pagos de este Ministerio , para
que adopte las disposiciones nportunas, a fin de
que sea entregado @ V. Ema., mediante recibo,
el importe de la suma consignada por medio del
Habilitado del clero en la provincia . al cual dni-
camenle deberd abonarsele por esta comision un
cuarlillo de real por ciento de la cantidad que
realice y enlregue, segun se sirvio S. M. dispo-
ner en Roal érden de 27 de Octubre de 1858.»

Convenlos que se citan.

Rs. wn.
Maravillas de esta cortes e veeee.nn. 6.000
Carmelilas descalzas de Yepes...... 6.000
Arrepentidas de esta corte. . ... e... 5.000
Salesas de la calle Ancha de San Ber- _
Nardo. . .....ccieeiecoenns . 6.890
Carmelilas descalzas de Daimiel..... 10.928
Fraociscas de la Penilencia de esta
eorle. o vv e iecaans Ceeeena 5.000
Santo Domingo ¢l Real de id....... 8.000
Franciscas descalzas de Manzanares.. 5.000
San Fernando de esta corte.o......  6.000
Carmelitas descalzas de Ocafia...... 8.993
Carmelitas descalzas de Toledo...... 3.000
Bernardas de Brihuega........... < 6.000
Gerdpimas deid.. v cvevenenennnn, 3.600
Dominicas de Almagro.......... . 8.000
Mercenarias descalzas de Miguel Turra 11.600
Santa Clara de Clempozuelos ...... . 10.996
Franciscas de Illescas........ cea.s D137
Santa Clara de Guadalajara. . ... ... 1.000
San Benito de Talavera de la Reina.. 8.000
Mercenarias descalzas de esta cérle
(GOngoras) .o evereonrooaans £.928

Agustinas Mags. de Alcala de Henares. 10.036
Descalzas Bernardws de Madrid...... 12.000

Boadilla del Monte...... ceeian .o. 5195
Concepcion Gérdnima de esta cérte...  7.000
Trinitarias descalzas deid........ . B.000
Carmelitas descalzas del Corpus Chris-

tide Alcala de Henares......... 6.764
Concepcion Francisca de Ciudad.... 5.833
Puebla de Alcocer............ oo, 71.840
Concepcion de Sanhago de esta corte. 8.000

Lo que se publica en el Boletin eclesidstico
del Arzobispado, para nolicia de las Superioras
de los convenlos que se anotan en la preinserla
Real drden, con adverlencia que para el cobro
de las canlidades asignadas 4 cada uno de los
conventos, se oficiard particularmente & cada
una de las Superioras , tan luego como el Habi-
litado dé cuenta de haber hecho efecliva en la
Ordenacion general de Pagos la canlidad que
por la misma Real drden se destina & la repara-
cion de los referidos conventos. Toledo 17 de
Abril de 1861.=Pablo de Yurre, Secretario.

—elp—

SECRETARIA DE ORDENES DEL ARZOBISPADO.

Nuestro Emmo. Sr. Cardenal Arzobispo ha
dispuesto celebrar en esta ciudad las Ordenes
generales de las préximas Témporas de Pentecos-
lés, que lendran lugar los dias 24 y 25 de Mayo
préximo. Los aspiranles & recibirlas presentaran
sus solicitudes y acreditarin las circunslancias
que respectivamente deben adornarles, en el
tiempo y forma prevenidos en los anleriores
edictos publicados al mismo efecto. Toledo 26
de Abril de 1861.

. —

CARTA DE LOS CARDENALES, ARZOBISPOS Y OBISPOS

DEL REINO DE NAPOLES 4 S. A. R. EL PRINCIPE EUGENIO

CARIGNAN DE SABOYA.

(Continuacion.)

Pero gcual es este'derecho piblico eclesiastico,
Yy quién debe determinarlo? ;Deberemos bus-
carle en las leyes de Conslantino, en el Cédigo de
Justiniano, en el Teodosio, en todo el farrago de
pragmaticas promulgadas por los Reyes y Vire-
yes que han administrado estos territorios? De
suerle que mientras se pretende establecer uni-
formidad en todas las partes de la legislacion,
solo la Iglesia se ve enlregada & un sistema arbi-
trario, tanlo mas pesado, cuanlo que confiere a
cada juez, 4 cada empleado del ministerio de Ne-
gocios eclesiasticos, facultad para buscar en el
farrago antedicho lodo lo que le acomode. Ni bas-
taba esto: siempre que en virtud de esta disposi-
cion hemos creido nosotros poder determinar, por
nuestra parlte, el derecho canénico y reclamar la
observancia de sus reglas, ha sido defraudada
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nuestra esperanza; porque la citada ley dice en
seguida que el anliguo derecho eclesiastico que-
da pueslo en vigor, en cuanlo nosca incompati-
ble con la legislacion y la administracion aclual,
lo que vale tanto como decir que la Iglesia, ex-
puesta & todos los ultrajes, no tendrd ninguna ar-
ma para defenderse. Nada, en efeclo, es mas fa-
cil para eludir unaley 0 un-canon cualquiera,
que declarar que no se halla de acuerdo con la
administracion que nos rige: eslas son expresio-
nes equivocas, oscuras, ambiguas, que siempre
se hallan a disposicion del capricho. Pues ;por
ventura no fué precisamenle esla razon, enire
olras, la que di6 origen al Concordalo?

¢No es verdad que se quiso poner coto &
la arbitrariedad de la magistratura y de la admi-
nistracion, en cuestiones que pudieran lener una
relacion natural con las libertades de la Iglesia y
los derechos que la ha dado Jesucristo? Pues bien:
ahora que para la inviolabilidad de cada ciudada-
no parece necesario que las leyes sean precisas,
claras y uniformes; ahora que 4 todo el mundo se
promelen leyes de este género, serd posible re-
ferirse en causas eclesiasticas, a las leyes de cual-
quier Gobierno anliguo del pais, cualquiera que
sea el principio de que procedan : ahora que se
cree convenienle someterlo todo al nivel del si-
glo, y suprimir todas lasinstiluciones que recuer-
dan lo pasado, se restablece lo pasado para la
Iglesia, en su parte mas abusiva. Los Eclesids-
ticos han de formar una clase aparte, condenada a
buscar 6, mejor dicho, a adivinar Jas reglas de su
conducta en un caos de leyes y costumbres anti-
guas, condecoradas con el nombre de Derecho pi-
blico eclesidstico de las provincias napolitanas,
al mismo tiempo que se dice que se hallan «some-
tidos, como los demas ciudadanos, 4 todas las le-
yes del Estado.»

De suerte, que esle articulo, que parece ase-
gurar las libertades comunes, despoja a los
Eclesiasticos de las pocas inmunidades que ha-
bian conservado en estos \iltimos tiempos. Con-
formandonos con las sanlas intenciones de la
Iglesia, prolestamos asimismo, y con la propia
energia, contra todos los articulos de laley que
derogan aquellas inmunidades. No menos que en las
concesiones de los Principes, fundanse dichas in-
mupidades en el senlido moral de los pucblos,
que aun en los liempos mas remolos, y en me-
dio de las tinieblas de la idolatria, los han reco-
nocido constantemenle. Montesquieu, escrilor
que no pasa cierlamenle por muy favorable al
Clero, dice asi:—«En los Gobiernos en que hay

»

»necesariamente distinciones en las personas, es
»tambien necesario que haya privilegios... Uno
nde los privilegios de que menos se resienten las
nsociedades, y, sobre todo, las personas que lo
»cocfieren , es el acudir @ un tribunal mas bien
nque 4 otro.»—Y en el Estalulo mismo, no se
declara inviolable al diputado durante la legislatu-
ra, y no se concede al senador el privilegio de
un tribunal especial? Esto es, por lo demas, una
consecuencia naluralisima de la diversidad de
condiciones sociales. La ley recientemente publi-
cada, no loma sin embargo en cuenla ninguna de
estasrazones, nisiquiera las disposiciones del San-

to Conciliode Trento, segun el cual, se fundan las

inmunidades eclesiaslicas «en el preceplo de Dios
»y las decisiones candnicas.»

Nos falta espacio para decir de cuanlas mane-
ras se inftigen eslas decisiones: pero no podemos
dispensarnos de mencionar otra ley que opoune al
ejercicio de la autoridad eclesiaslica las apelacio-
nes de abuso, ni de protestar igualmente contra
una disposicion tan injuriosa para la Iglesia. Se
encarga al Gonsejo de Estado que eslatuya sobre
los abusos del poder eclesidstico, asi como sobre
las diferencias relativas 4 las alribuciones de am-
bas potestades. Eslo es establecer un tribunal da
excepcion, un tribunal desconocido en la Iglesia
antes del siglo X1V, como lo hacia notar el Carde-
nal Caprara en sus observaciones 4 los arliculos
organicos ailadidos al Concordalo entre la Santa
Sede y Napoleon I. Y esle tribunal debe deter-
minar las alribuciones respeclivas de la potestad
civil y de la eclesiastica, 6 en olros lérminos, de-
cidir sobre malerias que pertenecen al poder es-
piritual, de que solo la Iglesia puede ser juez
puesto que de clla deriva aquella polestad, no
pudiendo la civil definir cudles sean los abusos 6
excesos de cosas eslraiias d su jurisdiccion. Equi-
vale eslo 4 juzgaren causa propia, desconociendo
todos los principiosdederecho; y precisamente para
extender su auloridad y sus atribuciones, acojie-
ron tales recursos los anliguos Parlamentos de
Francia.

Pero no lodo lo que place es justo, y la histo-
ria alesligua cudntas veces se ha vislo lastimada
en circunstancias analogas la potestad Real. En su-
ma, la existencia del tribunal & que nos referi-
mos, infrinje un arliculo del Eslatulo que se pre-
senla como ley fundamental del Eslado. Segun el
art. 71, «nadie puede ser separado de sus jueces
pnaturales:» y, ;cudl es el juez natural de los
Eclesiasticos? (El que procede de la potestad
eclesiastica, 0 el que dimana de la potestad civil?
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Son acase los hombres del siglo los que han reci-
bido de Nueslro Seiior Jesucristo el derecho de
llamar ante si & los unjidos del Sefior y someler—
les 4 su juicio? jfueron hombres del siglo aque-

los & quicnes dijo el Redentor: Queecumque alli-

gaveritis super terram, erunl ligata et in Ceelo?
Es por cierlo cosa extrafia que en Inglaterra, con
un Gobierno protestanle, se apele, en caso de
delilo de un Sacerdote y en maleria eclesiislica,
de la sentencia del Arcediano al Obispo, 0 bien,
si éste ha juzgado ya en primera instancia, al
Arzobispo de Cantorbery. Cuando asi afianza uan
Gobierno protestante la libertad de su Iglesia,
ise ha de ver menos resguardada la libertad de
la Iglesia Catolica por un Gobierno que es caté-
lico y declara al Catolicismo Religion del Estado?

Creeriamos hacer unainjuria & los sentimien-
1os religiosos de V. A. R. si supusiéramos que un
Principe catolico fuera capaz de sostener que el
poder secular puede alreverse a4 todo conlra el
eclesiastico. Los Principes caldlicos ticoen siem~
pre presentes estas hermosas palabras de un Pon-
tifice: Si Imperator catholicus est, filius est, non
presul Ecclesie. Ac sacerdotes voluit Deus que
i Ecclesia disponenda sunt pertinere, non ad se-
culi polestates. (Can. IV, Imperator I1, Dist. 96).

Esta verdad ha sido proclamada por el mismo
Grocio, publicista sapientisimo, pero helerodoxo:
“Ad tutandos non ad violandos canones jus hoc
comparatum esi: nam cum principes filis sint Ecle-
sie@, non debent vi in malrem uli,

El que ama la libertad y la elije por base de
. su politica, debe respetar la primera y mas au-
gusla de todas las libertades; la libertad de la
Iglesia, que constituye la libertad de las concien-
cios. La Iglesia debe ser soberana y sefiora de
su disciplina. Hubo una vez en Francia upa
Asamblea de hombres polilicos que pretendieron
regenerar la Iglesia, inlerviniendo en su discipli-
na. Notorios son al mundo los lamentables efec~
tos de la Constitucion llamada civil del Clero, y
llamada tambien por un escritor moderno, que
no pucde ser sospechoso de parcialidad, obra «de
»cabezas pobres, de espiritus mezquinos envuel-
»tos en dispulas teoldgicas, y por consiguiente
»peligrosos para los negocios humanos (Thiers).»
Eslas apelaciones de abuso parecen todavia mas
extraiias si se considera que los magistrados que
deben conocer de ellas pueden no ser catélicos, y
ser, por consiguicnte ser hosliles a la Iglesia. En
efecto, el art. 3,° de la ley que ha abolido el Con-
cordato, dice «que la diferencia de cultos no se-
»rd un obsticulo en las provincias napolitanas

»para la perfecta igualdad de los ciudadanos, en
veuanto al ejercicio de los derechos civiles y
» polilicos.»

Hé aqui otra disposicion contra la cual nos
obliga nuestra conciencia & prolestar altamente,
como lo hacemos ante V. A. R. Si en apoyo de
la ley se hubicra citado el art. 1.° y no el 18 del
Estatulo, la contradicion hubiera saltado 4 la vis-
ta. El Estatuto ha declarado solemnemente que la
Religion catélica cs la-tnica Religion del Estado,
no habiendo reserva alguna sino a favor de cultos
anleriormenle reconocidos; y por el contrario,
de esteart. 3.° de la ley se debe inferir que todo
cullo puede ser reconocido, puesto que se confie-
re & los que profesen cualquier culto, sed el que
sea, el libre ejercicio de los derechos civiles vy po-
liticos. De suerte que enlre los jueces de los su-
puestos abusos de la Iglesia, podra figurar un
presbiteriano que no reconoce la gerarquia ecle-

siaslica, 6 un mormon, para quien la poligamia

es un aclo religioso, 6 acaso un judio que se ria
‘de Jesucrislo y de su Iglesia.

Con el corazon lleno de inmensa amargura,
os suplicamos, Serenisimo Sefior, no permitais
que el Gobierno quile & nuestra cara patria la mas
bella de sus glorias, la de haber sido preservada
de todo error y herejia, durante los diez y ocho
siglos trascurridos desde que empezé & dominar
en el mundo la Religion de Jesucristo. No com-
prendemos como se prelende violentar la concien-
cia publica y la opinion universal, so pretexlo de
libertad, introduciendo en el pais praclicas y crecn-
cias conlrarias 4 las de todos los ciudadanos,
en todas las épocas de su historia civil y social.
No creemos que sea necesario defender aqui a
nuestra Iglesia, a la Iglesia Catdlica, de la acu-
sacion"de intolerancia, ni encarecer el abuso que
de la palabra tolerancia han hecho los publicistas
del pasado y del presente siglo. Se ha reclamado
la liberlad de pensar, como si la prohibicion del
gjercicio publico de otros cultos la excluyera. Pe-
ro lo que se reclima, al reclamar esa libertad,
es, no solo la libertad de pensar, sino de hablar,
de hacer mal, ‘de prolesar piiblicamente toda
creencia, erigiendo templos y predicando toda
clase de doclrmas por falsas y abs urdas que sean.

(Se contmuara )

Editor, D. Severiano Lopez Fando.

TOLEDO:—1861. N
ImenenTA DEL Misuo, Axcra 31, y Nuwcio Vieso 11,



